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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

PROCESSO N°.: 0807328-26.2021.8.14.0040

RECORRENTE: WANTERLOR BANDEIRA NUNES

RECORRIDO: AURELIO RAMOSDE OLIVEIRA NETO

ORIGEM: JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL DE PARAUAPEBAS—PARA.

RELATORA: CINTIA WALKER BELTRAO GOMES

EMENTA: RECURSO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
RETRATACAO PUBLICA. OFENSAS NAO ACOBERTADAS PELA IMUNIDADE
PARLAMENTAR. ULTRAPASSADOS OS LIMITES DA LIBERDADE DE EXPRESSAO. DANO
MORAL CONFIGURADO. RETRATACAO DEVIDA. RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Narra a parte autora que, os discursos de 6dio e as ofensas a honra praticadas pela parte ré
ultrapassaram todos os limites de direito a critica e/ou informacéo, vez que este se utiliza de suas redes
sociais, bem como suainfluéncia como radialista em seu programa diario na cidade de Parauapebas, além
de exercer 0 cargo de vereador no referido municipio. Taxou a todos que considera opositores como
“vagabundos’, bem como ao autor, referiu-se como “incompetente” e “parasita politico”, além de aduzir
ter o autor agido de forma incondizente com as normas no exercicio de sua profissdo. Requereu a
retratacdo publica e aindenizagdo por danos morais.

2. O juizo de origem julgou improcedentes os pedidos formulados em exordial, sob ajustificativa de que
o réu dispde de imunidade parlamentar.

3. lrresignada, a parte autora interpds recurso inominado, arguindo que fora indevido o uso de sua
liberdade expressdo, bem como impossivel ser invocado a inviolabilidade parlamentar, posto que este
também possui limitacfes, sendo necessaria a sua responsabilizacéo pelas praticas adotadas. Requereu a
procedéncia dos pedidos formulados em exordial.

4. Eorédatério. Voto.

5. Entendo que a sentenca de 1° grau mereca reforma parcial sentenca.
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6. No presente caso, o conteldo do audio traz uma série de declaracdes feitas pelo entéo recorrido que
ndo dizem respeito unicamente a parte autora, mas ao contrario, reproduz declaracdes sobre a politica
local, inclusive sobre atos de possivel corrupgdo no legislativo municipal.

7. N&o obstante o Juizo processante do feito tenha fundamentado a sentenca recorrida no exercicio de
seu livre convencimento, verifica-se que o(a) requerido(a) confessou ter feitos os referidos comentarios
impugnados durante a sua programacdo de radio, o que corrobora com as alegacdes da parte autora, ndo
sendo possivel fundamentar-se sobre imunidade parlamentar.

8. Nesse contexto, considerando o teor do audio apresentado, entendo caracterizada a ofensa a honra da
parte autora, restando, assim, extrapolado o limite do direito a liberdade de expresséo.

9. Nesse sentido:

“RESPONSABILIDADE CIVIL — Acdo de obrigacdo de ndo fazer c¢/c indenizatéria
— Réu que faz jus a justica gratuita — Réu que divulgava para terceiros mensagens
trocadas com o autor em ambito privado, por meio de aplicativo de mensagem, com
contedido de divergéncias politicas entre os interlocutores — Tutela inibitoria acertada
— Liberdade de expressdo que ndo engloba a exposicdo de privacidade a terceiros —
Dano moral Ocorréncia — Quantum indenizat6rio bem arbitrado em R$ 15.000,00 -
Decisum, no mérito, mantido por seus proprios e juridicos fundamentos, nos termos
do art. 252 do Regimento Interno deste TJSP - Apelo provido em parte, com
observacdo (TJSP; Apelacdo Civel 1001261-68.2022.8.26.0274; Relator (a): Rui
Cascaldi; Org&o Julgador: 12 Camara de Direito Privado; Foro de Itépolis - 12 Vara;
Data do Julgamento: 05/12/2023; Data de Registro: 06/12/2023)”.

10. Frise-se que a divergéncia politica é corrigueira no ambito eleitoral, contudo deve ser expressa com
responsabilidade e respeito, ndo sendo admitidos excessos.

11. Desse modo, verifica-se que ndo assiste razéo ao Recorrido, vez que a ocorréncia do dano moral
sofrido pelo Recorrente, que conseguiu se desincumbir de provar que foi ofendido publicamente em sua
honra pessoal e profissional. Assim, ndo se caracterizando, o direito a imunidade parlamentar, por
exercicio de mandato, nem manifestacdo com carater informativo inerente ao exercicio de atividade
jornalistica, mas apenas com intuito ofensivo a honra e imagem do Autor.

12. Nesse sentido, em que pese a liberdade de expresséo tratar-se de direito protegido pela Constituicdo
pode sofrer limitagdes quando atentar contra a honra imagem, ou a manifestacéo tenha intencdo ofensiva
e desprovida de veracidade, tendo em vista que os direitos da personalidade também sdo igualmente
resguardados pela Constituicéo.

13. A imunidade parlamentar caracteriza-se pela garantia constitucional aos direitos de liberdade dos
legisladores, para que possam exercer com autonomia e independéncia seu mister de fiscalizar as acOes
dos agentes publicos. Por sua vez, a imunidade material trata das opinides, palavras e votos proferidos
por parlamenteares e se aplica aos crimes contra a honra quando guardam relacdo com a funcéo
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legislativa previstano art. 27, § 1°, 29, VI, e 53 e seguintes da Constitui¢do Federal.

14. No presente caso, a Situacdo ofensiva ao Recorrido, ao meu ver, ndo guardou relacdo com a funcéo
parlamentar fiscalizadora, tendo apenas o intuito de diminuir e ofender a honra pessoal e profissional do
Autor, ao se referir a ele como tendo, no exercicio da funcdo. Em situacbes semelhantes, confira-se a
jurisprudéncia.

STJ1137702) AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS MORAIS. CONFIGURAQAO.
OFENSAS DIVULGADAS EM PROGRAMA DE RADIO. OMISSAO.
INEXISTENCIA. PROVA DOS PREWIZOS. REEXAME DE PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA  7/STJ. VALOR DA INDENIZACAO.
RAZOABILIDADE. NAO PROVIMENTO. 1. O acérddo recorrido enfrentou
coerentemente as questBes postas a julgamento, no que foi pertinente e necessério,
exibindo fundamentagdo clara e nitida, razéo pela qual ndo merece reparo algum. 2.
Tendo a Corte de origem concluido, a partir do exame das provas dos autos, que as
ofensas propagadas em programa de radio causaram evidentes prejuizos a honra
objetiva da agravada, ensgjando danos morais, a revisdo desse entendimento
demandaria o reexame de matéria fético-probatdria, ponderacéo incabivel no ambito
do recurso especia (Sumula 7). 3. Consoante entendimento pacificado pelo Superior
Tribunal de Justica, o valor daindenizag&o por danos morais sd pode ser aterado, na
insténcia especial, quando manifestamente infimo ou exagerado, o que ndo se
verifica na hip6tese dos autos. 4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint
no Agravo em Recurso Especial n® 1.314.116/PR (2018/0151173-9), 42 Turma do
STJ, Rel. Marialsabel Gallotti. j. 07.02.2019, DJe 14.02.2019).

STJ1079572) AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AC}AO INDENIZATORIA. EXERCICIO
REGULAR DA LIBERDADE DE EXPRESSAO JORNALISTICA. EXCESSO
IDENTIFICADO. DANO MORAL CARACTERIZADO. QUANTUM
INDENIZATORIO. REVISAO. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS.
DECISAO MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO. 1. Nao configura ofensa ao art.
1.022 do Cadigo de Processo Civil de 2015 o fato de o col. Tribuna de origem,
embora sem examinar individualmente cada um dos argumentos suscitados pela
parte recorrente, adotar fundamentacao contraria a pretensdo da parte, suficiente para
decidir integramente a controvérsia. 2. No caso, o Tribunal a quo concluiu que a
matéria jornalistica extrapolou o direito de informar. Nessas hipéteses, ha dano
moral a ser indenizado, conforme consagrado pela jurisprudéncia do STJ. Impde-se,
portanto, a aplicacdo da Sumula 7 desta Corte, visto que, identificado abuso no
direito de informag&o, € invidvel revolver a prova apreciada no acorddo impugnado.
3. O valor arbitrado pelas instancias ordinarias a titulo de indenizagdo por danos
morais pode ser revisto por esta Corte tdo somente nas hipéteses em que a
condenacdo se revelar irrisdria ou exorbitante, distanciando-se dos padrdes de
razoabilidade. 4. No caso dos autos, a indenizagdo fixada em R$ 20.000,00 (vinte
mil reais) mostra-se razoavel diante dos danos experimentados pelo autor, que,
conforme mencionado pelas instancias ordinarias, teve seu nome publicado em
jornal como autor da pratica de crime, o qual fora inocentado quatro anos antes da
referida publicagdo. 5. Agravo interno ndo provido. (Agint nos EDcl no Agravo em
Recurso Especial n° 1.217.527/DF (2017/0312813-0), 42 Turma do STJ, Rel. Lazaro
Guimarées. DJe 17.09.2018).

TJIDFT-0422621) CONSTITUCIONAL. CIVIL. PROCESSO CIVIL. IMUNIDADE
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PARLAMENTAR. NATUREZA ABSOLUTA. ATOS PRATICADOS FORA DO
RECINTO DO PARLAMENTO. REPARAC;AO. DANOS MORAIS. LIBERDADE
DE EXPRESSAO E DE OPINIAO. MANIFESTACAO DA LIBERDADE DE
PENSAMENTO. INTIMIDADE, VIDA PRIVADA, HONRA OU IMAGEM.
PONDERACAO DE VALORES. ALEXY. CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS
DO CASO. 1. De acordo com a doutrina, a imunidade parlamentar ndo € um
privilégio concedido ao parlamentar pessoalmente; é uma garantia assegurada ao
Poder Legidativo, para que funcione livre de qualquer coagdo. 2. A jurisprudéncia
assinala a necessidade de se distinguir as situagdes em que as supostas ofensas sao
proferidas dentro ou fora do Parlamento. Para os casos em que a ofensa € irrogada
em plenario, a imunidade parlamentar material elide a responsabilidade civil por
dano moral independente de conexdo com o mandato. 3. Considerando que a
inviolabilidade visa garantir a independéncia dos membros do parlamento para
permitir o bom exercicio da funcéo e proteger a integridade do processo legislativo,
a proteca@o constitucional diz respeito as manifestagdes, orais ou escritas, desde que
motivadas pel o desempenho do mandato (pratica' in officio’) ou externadas em razéo
deste (pratica 'propter officium’) (STF - Al 818.693/MT). 4. A exigéncia da conexao
como exercicio do mandato ou com a condi¢do parlamentar somente serd necessaria
se as ofensas sdo irrogadas fora do Parlamento (STF. INQ 390 e 1.710). 5. Na
situacdo em que foram proferidas as palavras pelo réu, em Assembleia do Sindicato
dos Policiais Civis do DF, as reiteradas designaces de cunho pejorativo abalaram a
honra e a imagem da parte autora e fugiram, de forma evidente, do contexto dos
cargos politicos exercido pelas partes. 6. Negou-se provimento ao recurso da parte
ré. Honoré&rios recursais fixados. (Processo n° 20160111208660 (1052790), 32 Turma
Civel do TIDFT, Rel. Flavio Rostirola. j. 04.10.2017, DJe 11.10.2017).

15. Ressdte-se, ainda, que o direito a livre manifestagdo de pensamento, inerente a atividade
jornalistica, também ndo pode ultrapassar o limite da razoabilidade no sentido da informagdo, em
prejuizo da imagem e da honra, violando a liberdade, intimidade e privacidade da pessoa ofendida. Com
efeito, o art. 186 do Cddigo Civil, determina que aguele que por agdo ou omissdo voluntaria, negligéncia
ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato
ilicito. Restando clara a ocorréncia do ato ilicito ensejador da indenizagdo por danos morais, surge o
dever deindenizar.

16. Dessaforma, é devida aindenizacéo por danos morais, bem como aretratacdo.

17. Quanto ao valor da condenag&o por danos morais, esta deve ser encarada tanto da ética da finalidade
punitiva, quanto da finalidade educativo pedagbgica, no sentido de coibir a reiteracdo de condutas
semel hantes, sem ser fonte de enriquecimento indevido. Portanto, cabe fixar o valor de R$ 6.000,00 (seis
mil reais) atitulo de reparacdo por danos morais.

18. Quanto a retratacdo, entendo suficiente ser realizada no prazo de 30 (trinta) dias, ficando livre para
fazé-la quanto a forma. Nesse contexto, deve o requerido, abster-se de se referir a parte autora de forma
desrespeitosa.

19. Diante do exposto, CONHECO do recurso e DOU-LHE PARCIAL PROVIMENTO parareformar a
sentenca, a fim de CONDENAR o recorrido ao pagamento de indenizag&o por danos morais no valor de
R$ 6.000,00 (seis mil reais), acrescido de corregdo monetéria pelo INPC e juros de mora de 1% ao més a
contar da data da divulgagdo do &udio em discurso e ainda, DETERMINAR que o réu proceda a
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retratacéo, observado o disposto no paragrafo 18 do presente voto. Deferido o beneficio da gratuidade da
justica, dispensando o preparo recursal. Sem custas e honorérios advocaticios, ante a gratuidade da
justica.

Belém, 10 de setembro de 2024.

Juiza CINTIA WALKER BELTRAO GOMES

Relatora— 22 Turma Recursal Permanente dos Juizados Especiais
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